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A banana apresentou perda de competividade em Jaiba/MG e Janaiba/MG em abril de 2023
Se tratando da produgdo da banana caturra a cidade de Corupa/SC apresentou ganho de
competitividade (Figura 1). Em relagdo as contribuicGes marginais, o Efeito Preco foi o mais
impactante (Figura 2).

Quanto as regides produtoras de banana nanica, os municipios Miracatu/SP, Registro/SP e
Luis Alves/SC apresentaram uma RT menor em comparacdo ao més anterior (marco de 2023). A
cidade de Barreiras/BA se manteve estavel. No comparativo de abril/22 e abril/23, a cidade de
Miracatu/SP apresentou uma RT maior no ano de 2023. Ainda sobre o comparativo com o ano
anterior, houve ganho de competitividade nas cidades de Registro/SP, Luis Alves/SC, Barreiras/BA
e Corupd (Figura 1). Em relagdo as contribuicGes marginais, o Efeito Custo foi a varidvel mais
impactante para a variagdo da RT nos municipios Miracatu/SP e Luis Alves/SC. Na cidade de
Corupd/ScC o Efeito Preco foi o mais notavel. Quanto a cidade de Registro/SP ambos os efeitos foram
determinantes para variacdo da RT. Por fim, em Barreiras/BA nenhum dos efeitos foi influente
sobre o valor da RT no periodo de abr-mar/23 (Figura 2).

No caso das regides produtoras de banana prata, os municipios Jaiba/MG, Janauba/MG e
Corupa/SC apresentaram aumento no valor da RT em abr/23, em relagdo a mar/23. Ja nas cidades
Barreiras/BA e Bom Jesus da Lapa/BA n3o houve variagdo no valor da RT. Além disso o municipio
de Anapolis/GO n3o sofreu alteragdo no valor da RT. No comparativo de abr/22 e abr/23, os
municipios de Jaiba/MG, Janalba/MG e Corupa/SC, apresentaram perda de competitividade,
enquanto os demais apresentaram menores valores de RT (Figura 3). No que corresponde as
contribuicdes marginais para as regides produtoras de banana prata, o Efeito Preco foi o mais
impactante nos municipios de Jaiba/MG, Janauba/MG e Corupa/SC. Na cidade de Corupa/SC o
Efeito Custo também esteve presente, mas ndo tdo expressivamente como o Efeito Custo. Nas
demais localidades nenhum dos efeitos exerceu influéncia sobre o valor da RT da banana prata.

(Figura 4).
1,40
1,20
1,00
0,80
l_
==
0,60 C——
\ -, ‘/\
0’40 \ ‘/\V
0,20 % :
0,00
Vv v 9% v Vv v 9% Vv Vv o) > > >
% v vV vV % V' v % v v v v \V
A A \ N \ A\ Q R\ A \ R\ A A
> SN A S & &8 ¥ RO ®
——— Miracatu/SP Registro/SP = Luis Alves/SC Barreiras/BA Corupa/SC

Figura 1- RT (RS/ton) entre Custo Operacional Efetivo (COE) e o preco recebido pelo produtor de
Banana Nanica nas cidades de Miracatu/SP, Registro/SP, Luis Alves/SC, Barreiras/BA e Caturra em
Corupd/SC entre abril de 2022 e abril de 2023.

Fonte: Elaborado com base nos dados do Campo Futuro.
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Figura 2- Variagdao mensal nas RT da Banana Nanica e contribui¢do parcial dos custos dos insumos
(COE) em relagdo ao prego recebido pelos produtores rurais (RS/ton) nas cidades de Miracatu/SP;
Registro/SP, Luis Alves/SC, Barreiras/BA e Banana Caturra em Corupa/SC entre abril de 2022 e abril
de 2023.

Fonte: Elaborados pelo autor com base nos dados do Campo Futuro.
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Figura 3- RT (RS/ton) entre Custo Operacional Efetivo (COE) e o preco recebido pelo produtor de
Banana Prata nas cidades de Jaiba/MG, Janauba/MG, Barreiras/BA, Corupad/SC, Bom Jesus da
Lapa/BA e Anapolis/GO entre abril de 2022 e abril de 2023.

Fonte: Elaborado com base nos dados do Campo Futuro.
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Figura 4- Variagdao mensal nas RT da Banana Prata e contribui¢cdo parcial dos custos dos insumos
(COE) em relacdo ao preco recebido pelos produtores rurais (RS/ton) nas cidades de Jaiba/MG;
Janauba/MG, Barreiras/BA, Corupa/SC, Bom Jesus da Lapa/BA e Anadpolis/GO entre abril de 2022 e
abril de 2023.

Fonte: Elaborados pelo autor com base nos dados do Campo Futuro.
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